,Ciapaty, wracaj do swojego kraju!” — czyli jak sa
rozpatrywane sprawy na podiozu rasistowskim

@ zw.It

Chociaz sprawa nabrata ogromnego rozgtosu, po rozpatrzeniu sprawy sad ogtosit, ze chtopaki tylko naruszyli
porzadek publiczny (art. 284 Kodeksu Karnego RL) i skazat ich na ograniczenie wolnosci na rok i sze$¢
miesiecy, zobowigzujac do bycia w domu od 22 do 6 oraz w ciggu dwunastu miesiecy bezptatnie odpracowaé
120 godzin w placéwkach zdrowia, opieki lub w organizacjach pozarzgdowych.

Pomocnik adwokata Ewelina Baliko, ktéra udzielita poszkodowanym nieoptatng pomoc prawna podkresla, ze sg
zwatpienia co do wymiaru kary. Oskarzeni nie zgadzajqg sie z klasyfikacjg czynéw. W czasie procesu sgdowego
podano wniosek o dodatkowe oskarzenie Pauliusa E. i Lukasa B. na podtozu rasistowskim, ale prosba nie
zostata wystuchana. Sad orzekt, ze ,chociaz w sprawie jest wiadomo, ze oskarzeni krzyczeli ,wracaj do swojego
kraju”, ,wynos sie z Litwy”, nazywali go ,ciapatym”, ale zdaniem sadu, takie oswiadczenia mogty by¢
adresowane kazdej osobie, ktéra przybyta na Litwe”. W orzeczeniu dodaje sie tez, ze ,nie ma podstawy sadzic,
ze takie oswiadczenia oskarzonych moga by¢ rasistowskie”.

Reprezentant poszkodowanych i pomocnik adwokata Ewelina Baliko twierdzi, ze takie orzeczenia nie sg zgodne
z miedzynarodowymi aktami prawnymi i wyjasnieniami Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Tiret
jedenasty Decyzji ramowej w sprawie zwalczania pewnych form i przejawéw rasizmu i ksenofobii za pomocg
srodkéw prawnokarnych 2008/913/WSiSW dnia 28 listopada 2008 roku glosi, ze ,nalezy zapewni¢, aby
wszczecie dochodzenia w sprawie przestepstw na tle rasistowskim i ksenofobicznym oraz podjecie odnosnych
czynnosci w zakresie $cigania nie zalezato od tego, czy ofiary, ktore czesto sg szczegdlnie zagrozone i
niechetne podejmowaniu krokéw prawnych, ztozyly doniesienie lub wniosty skarge”. Art 1 Decyzji gtosi, ze
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.Kazde panstwo cztonkowskie stosuje niezbedne srodki zapewnienia karalnosci nastepujacych czynow
popetnianych umysinie; publiczne nawotywanie do przemocy lub nienawisci skierowanej przeciwko grupie oséb,
ktorg definiuje sie wedtug rasy, koloru skory, wyznawanej religii, pochodzenia albo przynalezno$ci narodowe;j lub
etnicznej, lub przeciwko cztonkowi takiej grupy”.

W czasie procesu sgdowego zostat przeanalizowany zapis video $wiadka (dostepny w internecie), na ktérym
doskonale stychag, jak jeden ze skazanych mowi jedzcie k***a poki nie zabitem tego murzyna b**t”. Nie jest
jasne, dlaczego sadu litewskie poréwnujg takie oswiadczenia do naruszenia porzadku publicznego. Moze to jest
jedng z przyczyn, dlatego dane statystyczne o przestepstwach na tle nienawisci rzucajg cien watpliwosci
Organizacji Bezpieczenstwa i Wspétpracy w Europie (OBWE) i Biuru Instytucji Demokratycznych i Praw
Cziowieka i innym organizacjom. Na Litwie, jak w tym przypadku, przestepstwa na tle rasistowskim nie sg
wykrywane.

Zaskakujacy jest fakt, ze sad nie przyznat okolicznoécig obcigzajacy fakt, ze w czasie przestepstwa
poszkodowana byta w cigzy. Wg oceny sadu ,,oskarzeni nie widzieli, nie wiedzieli, ze moze by¢ w cigzy”.
Ciekawe jest, ze poszkodowana byta wtedy w 8 miesigcu cigzy, wiec trudno zrozumiec fakt ,niezauwazenia”
tego stanu. Ciaze poszkodowanej w sgdzie potwierdzili inni przestuchani.

Nie wzgledu na nieproporcjonalng kare oraz nieuwzglednienia przestepstwa na podtozu rasistowskim
poszkodowali bedg orzeczenie sadu zaskarzac.
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